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DESTINATARIO:
ING. JESUS MIGUEL SOLANO MORGAN.
DIRECTOR DE ATENCION Y ASESORIA DE LA SECRETARIA DE TRANSPARENCIA Y
RENDICION DE CUENTAS.
Presente.

DISPOSICIONES JURIDICAS QUE SUSTENTAN LA EMISION DEL TESTIMONIO:

En cumplimiento a las funciones que se me han sido conferidas en los términos del articulo 40,
fraccion | Y IX de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas del Estado de
Sinaloa, en mi caracter de Testigo Social con numero de registro 008 en el padrén Publico de
Testigos Sociales, emito el presente Testimonio correspondiente al procedimiento de contratacion
LICITACION PUBLICA NACIONAL ESTATAL NO. 05 OPPU-EST-LP-007-2021 realizado por la
Secretaria de Obras Publicas del Gobierno del Estado de Sinaloa para la contratacion de
“PAVIMENTACION EN CALLE MINA DEL PENON BLANCO ENTRE AV. 21 DE MARZO Y
AV. 15 DE SEPTIEMBRE DE LA COL. ANTONIO TOLEDO CORRO, UBICADA EN LA
CIUDAD DE CULIACAN ROSALES, MUNICIPIO DE CULIACAN, ESTADO DE SINALOA. “con
numero de identificacion en CompraNet # 7.

DESCRIPCION DEL OBJETO DE PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION:

“PAVIMENTACION EN CALLE MINA DEL PENON BLANCO ENTRE AV. 21 DE MARZO Y AV. 15
DE SEPTIEMBRE DE LA COL. ANTONIO TOLEDO CORRO, UBICADA EN LA CIUDAD DE
CULIACAN ROSALES, MUNICIPIO DE CULIACAN, ESTADO DE SINALOA.”

El procedimiento de contratacion se realizé con fundamento en el articulo ART. 11 fraccion V. Que
indica que todas las contrataciones deberan ser mediante licitacion publica a excepcién de los
supuestos en el Art. 61 y 92 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas
del Estado de Sinaloa

DESIGNACION DEL TESTIGO SOCIAL

A través de la Secretaria de Transparencia y Rendicion de Cuentas mediante oficio numero
STRC/SRN/DAA/020/2021 de fecha 09 DE FEBRERO DEL 2021 me fué comunicada mi
designacién como Testigo Social en el procedimiento de contratacion en comento.



DESCRIPCION CRONOLOGICA DE LOS HECHOS RELEVANTES Y SENALAMIENTO DE
OBSERVACIONES, RECOMENDACIONES Y SUGERENCIAS:

El suscrito participo en los siguientes actos y eventos relacionados con el procedimiento de
contratacién que nos ocupa:

a) Revisién del proyecto, de las bases y de la convocatoria a la licitacion publica.
OBSERVACION:

El proyecto de ingenieria esta muy completo marcando las rasantes, cortes, niveles y la
informacién necesaria para la elaboracién del presupuesto de obra.

En la convocatoria se incluye el presupuesto base de la obra cumpliendo con lo estipulado
en la Ley de Obras Publicas de Estado de Sinaloa en el Art. 44 fraccion VII.

Las bases no son restrictivas ni limitativas, esta abierto a la participacion de cualquier
empresa constructora que esté interesada y se indica las consideraciones que deberan
incluir en sus propuestas, como por ejemplo el rango de la propuesta es entre el 90% y
100% no mas ni menos, esto facilita a los concursantes la elaboracion de su propuesta al
saber el monto por el que van a competir y también se tiene una competencia mas pareja ya
gue no podria haber ventaja alguna en que se diera supuesto caso de que algun licitante
conozca el monto de presupuesto base de antemano por tener algun tipo de contacto con
un funcionario que trabaje en la Secretaria que lo privilegiara con informacion oportuna para
tener una ventaja sobre los demas concursantes.

Se indican los documentos que debes acreditar y la manera en que deben ser llenados, asi
como la experiencia y capacidad técnica requerida.

b) Visita al sitio de trabajos

OBSERVACION:

La visita al lugar de la obra se llevd a cabo el dia 24 de febrero del 2021 a las 10:00 am en
calle mina del pefidén blanco entre av. 21 de marzo y av. 5 de septiembre de la col. Antonio
Toledo corro.

Se presentaron 2 licitantes “INGENIERIA CIVIL APLICADA AL DESARROLLO “y
“CONSTRUCCIONES MAG”", por parte de la SOP el Arq. Refugio Reyes Torre

Esta anexado el documento de la visita al lugar en el portal de Compranet Sinaloa.
c) Juntas de aclaraciones

OBSERVACION:

Se llevé a cabo en la sala de concursos de la Secretaria de Obras Publicas el dia 26 de
febrero del 2021 a las 10:00 hrs.

No me fue posible asistir por motivos de Fuerza mayor. Pero pude revisar el acta en la
pagina de Compranet Sinaloa.

Esta anexado el documento de la junta de aclaraciones en el portal de Compranet Sinaloa.



d) Acto de presentacion y apertura de proposiciones.

OBSERVACION:

Me presenté en la sala de concursos de la Secretaria de Obras Publicas el dia 08 de Marzo
del 2021 a las 10:00 hrs., se inscribieron 25 licitantes de los cuales presentaron sus
propuestas 17 de ellos, se procedio a revisar los documentos que tenian cada uno de ellos y
se elabord el acta correspondiente.

hubo 2 observaciones por parte del comité de obras:

1. Ellicitante COLINAS DEL PARQUE S.A. DE C.V. en el documento PE-2, presento el
cheque de garantia cancelado (lo presenté tachado) y en el documento PE-3 no presenta el
catalogo en el formato proporcionado por la convocante.

2. La licitante C. JOSE ADOLFO SANCHEZ DE HOYOS, en el documento PE-1 no anexa
curriculum.

OBSERVACION:

El caso del cheque tachado, me toco ver a un licitante que hizo lo mismo en mi pasada
participacion por lo que siendo el término “cheque cruzado” que es conocido en contabilidad
para que el cheque solo pueda ser cobrado por el beneficiario, que se hace con 2 lineas
diagonales paralelas, en las bases de la licitacién es correcto el término y esta mal la
interpretacion del licitante.

El acta se encuentra anexada en la pagina de Compranet Sinaloa.

e) Evaluacion de las propuestas.

OBSERVACION:

Me presente en la sala de concursos de la Secretaria de Obras Publicas el dia 10 de Marzo
del 2021 a las 10:00 hrs., se presenté el comité de obras y se procedi6 a abrir los sobres y
revisar las propuestas de los licitantes, en cumplimiento con el Art. 50 de la LOPSRMES el
procedimiento se transmitié en vivo y se grabd y puede ser visto en este enlace:
https://www.youtube.com/channel/UCUV3hHCVGbnXLqg2s_nhbaQg/.

Primero se fueron desechando las propuestas de los que no estuvieran dentro del rango del
90% y 100% del presupuesto base como se indica en las bases.

Después se desecharon los que tuvieron errores en sus documentos técnicos. Las razones y
causas de estas se encuentran anexadas en la pagina de Compranet Sinaloa. Por mi parte
revisé cada una de las causas que provocaran el descarte de la propuesta viendo que
estuvo con plena justificacién cada una de ellas.

Después se procedié con la evaluacién por puntaje que viene siendo la suma de puntos
descritos en la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas del Estado
de Sinaloa en el Art. 53.

Se tomaron en cuenta para el rubro de experiencia haber concretado contratos minimos 2 y
maximo 4 como se dice en las bases, a partir de menos del 50 % del presupuesto base
fueron aceptados.

Conforme al Art. 53 inciso a fraccion | se desecharon también las propuestas que no
estuvieran dentro del rango de 37.5 y 50 como maximo.



Las causas de desechamiento de las propuestas estan bien justificadas con respecto a las bases.

Las Licitantes solventes fueron:

Una vez realizado Ia Tasacién Aritmética de las propuestas econdmicas. los fictantas cuyas propuestas resuitaran
__"SOLVENTES" en Ia evaluacion, fueron las siguientes.

a0 | meorTE RESULTADO _
Y | CONSTRUCCIONES FELMI SA DECV s 302350037 SOLVENTE
2 | DISEND £ (INGENIERIA EN AVANCE, S A DE CV s aoz34zm0
3 |IMACO CONSTRUCTORA. S A. DE C.V o s
1 | INFRAESTRUCTURA URBANA OE SINALOA, 5.4 DECY 5  SOLVENTE
/5 [ MICA SERVICIOS CONSTRUCTIVOS, S.A DECV. g 5 SOLVENTE
4 4{” 2 iy

Se presenta un empate en precio entre varias empresas, por 1o que el comité deterrmina que para desempatar se tomarg como
base al licitante que obtuve mayor puntafe en la propuesta técnica, quedando de la siguiente manera’

S PUNTOS
Ne . - HGTANE . e TECNICOS
1 | DISERO E INGENIERIA EN AVANGE, SA DEC V. ) 7
2 | IMACO CONSTRUCTORA, S.A DECV.
3 |INFRAESTRUCTURA URBANA DE SINALOA SA DECV

Resultando infraestructura urbana de Sinaloa s.a. de c.v. como ganador.

El acta se encuentra anexada en la pagina de Compranet Sinaloa.

f)  Acto de fallo.

Me presente en la sala de espera de la Secretaria de Obras Publicas el dia 16 de Marzo del
2021 a las 12:00 hrs., se presentd una persona por parte de la Secretaria de Obras
Publicas y le dio lectura al acta de fallo, notifico la fecha de la firma de contrato la cual seria
al dia siguiente el dia 17 de Marzo del 2021 y se firmé el acta por los presentes.

CONCLUSIONES:

He observado que empiezan a haber muchos empates ya que se conoce el precio base, los rangos
de aceptacion, y el criterio de elegibilidad, por lo tanto, la competencia se trasladara a la situacion de
la evaluacion técnica de las empresas, siendo las empresas que cuenten contratos cumplidos mas
grandes como experiencia, los que tengan mas ventaja sobre las otras licitantes.

En mi opinion y con la justificacion anterior descrita en este documento de los hechos mencionados
en forma cronoldgica puedo decir que el presente procedimiento de contratacion estuvo siempre en
apego a las leyes aplicables, que en todo el proceso hubo transparencia, y los funcionarios siempre
estuvieron con buena disposicion, que el Comité de Obras al igual que los demas funcionarios
siempre actuaron con imparcialidad.

Hago este testimonio en el cumplimiento del Art. 40 de la LOPSRMES el cual me permito hacer de su
apreciable conocimiento para los efectos consecuentes que tenga lugar.

OSCAR ARTEMIO CORONADO COTA
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